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إذا كنـت قـد قضيـتَ الأشهـر العشريـن الماضيـة تتسـاءل عـن سـبب عـدم انتقـاد قـادة بريطانيـا مـن كلا
كـثر مـن مليـوني شخـص في غـزة، فقـد الجـانبين السياسـيين لإسرائيـل، رغـم أنهـا كـانت تذبـح وتجـوع أ

حصلت أخيرًا على الإجابة الأسبوع الماضي.

 ما كان الجميع يخشون قوله. فقد صرحت
ٍ
قالت زعيمة الحزب المحافظ كيمي بادينوك بصوت عال

لشبكة سكاي: “إسرائيل تخوض حربًا بالوكالة [في غزة] نيابة عن المملكة المتحدة”.

وفقًــا لبــادينوك، فــإن المملكــة المتحــدة – وعلــى الأرجــح، حســب تقييمهــا، القــوى الغربيــة الأخــرى – لا
تكتفـي بـدعم إسرائيـل ضـد حمـاس، بـل هـي راغبـة في هـذه الحـرب وتسـاهم في توجيههـا. ويـرون أن

هذه المعركة ذات أهمية مركزية لمصالحهم الوطنية.

وهــذا يتمــاشى تمامًــا مــع مــا شهــدناه علــى مــدار ســنة ونصــف. فقــد التزمــت كــل مــن حكومــة حــزب
العمال الحالية برئاسة كير ستارمر، وحكومة حزب المحافظين السابقة بقيادة ريشي سوناك، بشكل
مطلــق بإرســال الأســلحة البريطانيــة إلى إسرائيــل، إلى جــانب تســهيل شحــن الأســلحة القادمــة مــن

الولايات المتحدة وألمانيا للمساهمة في المذبحة.
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كروتــيري بقــبرص لتنفيــذ طلعــات اســتطلاعية واســتخدمت الحكومتــان قاعــدة سلاح الجــو الملــكي في أ
لمساعدة إسرائيل في تحديد الأهداف داخل غزة. كما سمحتا لمواطنين بريطانيين بالسفر إلى إسرائيل

للمشاركة كجنود في الإبادة الجماعية غزة.

ولم تنضـم أي مـن الحكـومتين إلى دعـوى جنـوب أفريقيـا أمـام محكمـة العـدل الدوليـة، الـتي خلصـت
كثر من سنة إلى أن أفعال إسرائيل يمكن اعتبارها “بشكل معقول” إبادة جماعية. قبل أ

ولم تقترح أي من الحكومتين، ولا سعت بالتعاون مع الدول الغربية الأخرى، إلى فرض منطقة حظر
جوي كما حدث في “حروب أخرى” حديثة، لوقف الهجوم الإسرائيلي الدموي على غزة، كما لم تنظما

أي جهود مع أطراف أخرى لكسر الحصار الإسرائيلي وإيصال المساعدات إلى القطاع المحاصر.

وبمعــنى آخــر، حــافظت كلتــا الحكــومتين علــى دعمهمــا المــادي الثــابت لإسرائيــل، حــتى وإن خفّــف كــير
ســتارمر مــؤخرًا مــن لهجتــه الخطابيــة، بعــد أن صــدمت صــور الأطفــال والرضّــع الهــزلى في غــزة – الــتي

ية مثل أوشفيتز – ضمير العالم. أعادت إلى الأذهان صور أطفال اليهود في معسكرات الموت الناز

لغة مشفرة
إذا كانت بادينوك محقة في أن المملكة المتحدة تخوض حربًا بالوكالة في غزة؛ فهذا يعني أن الحكومتين
البريطانيتين تتحملان مسؤولية مباشرة عن العدد الهائل من القتلى المدنيين الفلسطينيين، الذي

يقدّر بعشرات الآلاف، وربما مئات الآلاف، نتيجة القصف الإسرائيلي المكثف والحصار الكامل.

وهذا يجعل من المؤكد بلا جدال أن المملكة المتحدة متواطئة في المجاعة الجماعية الحالية التي تطال
كثر من مليوني إنسان هناك، وهو ما ألمحت إليه بادينوك بالفعل، مستخدمةً لغة مشفّرة ضمن أ

سياق النقاش السياسي.

وفي إشارة إلى انتقاد كير ستارمر الأخير والمتأخر جدًا لتجويع إسرائيل لكامل سكان غزة، علّقت بادينوك
بالقول: “ما أريده هو أن أرى كير ستارمر يضمن أنه يقف في الجانب الصحيح من المصلحة الوطنية

البريطانية”.

وبحسب بادينوك؛ فإن التهديد الضمني الذي لوّح به ستارمر، والذي لم يتحقق حتى الآن بأي شكل،
بالحد من تواطؤ المملكة المتحدة الفعّال في تجويع شعب غزة بشكل إبادي، قد يُلحق ضررًا بالمصالح

الوطنية البريطانية. ولكن كيف تحديدًا؟

ــاة ســكاي، تريفــور رهــا في قن
ِ
ــان مــن المفــترض أن تُفــاجئ تصريحاتهــا، أو علــى الأقــل تُحــيرّ، مُحاو وك

فيليبس، لكنّها مرت دون أي تعليق.

إن تصريح بادينوك حول “الحرب بالوكالة” تم تجاهله إلى حد كبير من قِبَل وسائل الإعلام الرسمية
البريطانية الأخرى. أما المنشورات اليمينية فقد لاحظته، لكن بدا أنها انزعجت فقط من مساواتها
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بين الحرب بالوكالة التي يخوضها الغرب في غزة وتلك التي يخوضها في أوكرانيا.

أو كمــا قــالت زعيــم المعارضــة: “إسرائيــل تخــوض حربًــا بالوكالــة نيابــةً عــن المملكــة المتحــدة، تمامًــا كمــا
تخوض أوكرانيا حربًا نيابةً عن أوروبا الغربية ضد روسيا”.

انتقدت مقالة في مجلة “ذا سبيكتاتور”، المجلة الرسمية لحزب المحافظين، استخدامها لعبارة “حرب
بالوكالة” لوصف أوكرانيا، لكنها بدت وكأنها تقبلت الإشارة إلى حرب غزة بالوكالة. وقد كتب جيمس
يـر الشـؤون السياسـية في المجلـة: “مـن خلال تكـرار موقـف روسـيا مـن أوكرانيـا هيـل، نـائب رئيـس تحر

دون قصد، أعطت بادينوك خصومها سلاحًا إضافيًا لمهاجمتها”.

ونــشرت صــحيفة “تلغــراف”، وهــي صــحيفة أخــرى تميــل إلى حــزب المحــافظين، مقــالاً يحمــل عنوانًــا
مشابهًا: “الكرملين يستغل تصريحات بادينوك حول “الحرب بالوكالة” في أوكرانيا”.

الحروب ذات الصلة
إن غياب الرد على تصريحها حول “الحرب بالوكالة” في غزة يشير إلى أن هذا الرأي يشكلّ في الواقع
جزءًا كبيرًا من التفكير السائد في دوائر السياسة الخارجية الغربية، حتى وإن خرقت بذلك المحظور عبر

التعبير عنه علنًا.

وللوصول إلى إجابة عن سبب اعتبار غزة حربًا بالوكالة، التي لا تزال بريطانيا منخرطة فيها بعمق –
حــتى لــو كــان ذلــك علــى حســاب وقــوع إبــادة جماعيــة – يجــب أيضًــا فهــم لمــاذا تُــرى أوكرانيــا بنفــس

كثر ترابطًا مما قد يبدو. المنظور، فالحربان أ

ورغــم اســتياء “ذا ســبيكتيتور” و”تلغــراف”، فــإن بــادينوك ليســت أول قياديــة بريطانيــة تشــير إلى أن
الغرب يخوض حربًا بالوكالة في أوكرانيا.

ففــي فبرايــر/ شبــاط المــاضي، لاحــظ أحــد أسلافهــا، بــوريس جونســون، عــن تــورط الغــرب في الحــرب
المسـتمرة منـذ ثلاث سـنوات بين روسـياوأوكرانيـا: “لنكـن صـادقين، نحـن نخـوض حربًـا بالوكالـة. نحـن

نخوض حربًا بالوكالة. لكننا لا نمنح وكلائنا [أوكرانيا] القدرة على القيام بالمهمة”.

وإذا كـان هنـاك مـن ينبغـي أن يعـرف الحقيقـة بشـأن أوكرانيـا، فهـو جونسـون. ففـي النهايـة، كـان هـو
. رئيس الوزراء عندما غزت موسكو جارتها في فبراير/ شباط

يلينســكي علــى وسرعــان مــا أرســلته واشنطــن إلى كييــف؛ حيــث يبــدو أنــه أجــبر الرئيــس فولــوديمير ز
التخلي عن محادثات وقف إطلاق النار التي كانت قد قطعت شوطًا كبيرًا وكان من الممكن أن تقود

إلى تسوية.
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حدود هجومية
هناك أسباب وجيهة تدفع كلاً من جونسون وبادينوك إلى اعتبار أوكرانيا حربًا بالوكالة. فقد كرّر هذا
الرأي نهاية الأسبوع المبعوث الأمريكي لأوكرانيا كيث كيلوغ، المقربّ من دونالد ترامب؛ حيث قال لقناة
“فـوكس نيـوز” إن الرئيـس الـروسي فلاديمـير بـوتين لم يكـن مخطئًـا في رؤيتـه لأوكرانيـا كحـرب بالوكالـة،

وأن الغرب هو من يتصرفّ كطرف معتدٍ من خلال تزويد كييف بالأسلحة.

وعلى مدى سنوات، وسّع الغرب حدود الناتو الهجومية نحو روسيا، رغم التحذيرات الصريحة من
موسكو بأن ذلك سيتجاوز الخط الأحمر.

ومــع تهديــد الغــرب بضــم أوكرانيــا، جــارة روســيا، إلى الحلــف العســكري للنــاتو، لم تكــن هنــاك ســوى
يًا، مع استجابتين محتملتين من جانب روسيا. فإما أن يتراجع بوتين أولاً ويجد بلاده محاصرة عسكر
صواريخ الناتو – والتي قد تكون نووية – على أعتاب موسكو وعلى بُعد دقائق منها، أو أن يبادر إلى

رد فعل استباقي يمنع انضمام أوكرانيا إلى الناتو عبر الغزو.

وكان الغرب يعتقدون أنهم لن يخسروا في كلتا الحالتين. فإذا غزت روسيا أوكرانيا، فسيحصل الناتو
يعــة لتحويــل أوكرانيــا إلى ساحــة حــرب تســتنزف موســكو، اقتصاديًــا مــن خلال العقوبــات، علــى ذر

يًا عبر إغراق ساحة المعركة بالأسلحة الغربية. وعسكر

وكمــا نعلــم الآن، اختــارت موســكو الغــزو. ورغــم أنهــا تكبّــدت خســائر فادحــة؛ فــإن القــوات الأوكرانيــة
والاقتصادات الأوروبية كانت تنزف بوتيرة أسرع وبثمن أعلى.

لا تكمن المشكلة في نقص الأسلحة – إذ وفّر الغرب كميات كبيرة منها – بل في أن أوكرانيا استنفدت
المجندين الراغبين في الانخراط في ساحة الحرب.

وبالطبع، لن يرسل الغرب جنوده إلى المعركة. فالحرب بالوكالة تعني أن يقاتل – ويموت – طرف آخر
بالنيابة عنه، وفي هذه الحالة، الأوكرانيون هم من يؤدون هذا الدور.

وبعد ثلاث سنوات، تغيرت شروط وقف إطلاق النار بشكل كبير أيضًا. وبعد أن أراق الكثير من دماء
شعبه، أصبحت روسيا أقل استعدادًا للتنازلات، لا سيما فيما يتعلق بالأراضي الشرقية التي احتلتها

وضمتها.

لقد وصلنا إلى هذا الحضيض في أوكرانيا – وهو حضيض عميق لدرجة أن الرئيس الأمريكي دونالد
ترامب يبدو مستعدًا للانسحاب – وذلك على وجه التحديد لأن الناتو، عبر بوريس جونسون، دفع

أوكرانيا لمواصلة خوض حرب لا يمكن الفوز بها.

https://www.youtube.com/watch?v=3l9ZRk2U1DI
https://www.middleeasteye.net/topics/nato
https://www.middleeasteye.net/opinion/russia-ukraine-us-invasion-paved-how
https://www.pbs.org/newshour/show/lacking-manpower-ukraine-resorts-to-harsh-means-to-force-draft-dodgers-into-combat
https://www.pbs.org/newshour/show/lacking-manpower-ukraine-resorts-to-harsh-means-to-force-draft-dodgers-into-combat


الهيمنة الشاملة
ومع ذلك، كان هناك منطق جيوسياسي، مهما كان معقدًا، في تصرفات الغرب تجاه أوكرانيا. إذ إن
استنزاف روسيا، كقوة عسكرية واقتصادية، يتماشى مع الأولويات المتشددة للتيارات المحافظة التي

تسيطر على العواصم الغربية في الوقت الحاضر، بغض النظر عن الحزب الحاكم.

ر التيار المحافظ ما كان يُعرف سابقًا بالمجمع العسكري الصناعي؛ فهم يؤمنون بأن الغرب يتمتع ويُقد
بتفــوّق حضــاري علــى بقيــة العــالم، ويجــب عليــه اســتخدام ترســانته المتفوقــة لهزيمــة، أو علــى الأقــل

احتواء، أي دولة ترفض الخضوع.

وهذا تصور حديث لما كان يُعرف بـ”البرابرة على الأبواب”، أو كما يحب المحافظون أن يصفوه بـ”صراع
الحضــارات”. فهــم يــرون أن ســقوط الغــرب يعــني، في نظرهــم، العــودة إلى العصــور المظلمــة. ومــن

المفترض أننا في صراع وجودي بين الحياة والموت.

وفي الولايـات المتحـدة، المركـز الإمبراطـوري لمـا نسـميه “الغـرب”، بـرر هـذا اسـتثمارًا ضخمًـا في الصـناعات
كثر قبولاً لدى الجمهور المحلي الذي تعب من الحربية – أو ما يُطلق عليه “الدفاع”، لأنه وصف أ

التقشف المستمر اللازم للحفاظ على التفوق العسكري.

كثر كزعيم مافيا وتعترف عواصم الغرب بأنها تعمل كـ”شرطة عالمية”، بينما يرى بقية العالم الغرب أ
مصـاب بـالاعتلال النفسي. مهمـا كـان الإطـار الـذي نضعـه؛ فـإن البنتـاغون يتبـع رسـميًا عقيـدة تُعـرف
باسـم “الهيمنـة الشاملـة الكاملـة” للولايـات المتحـدة علـى العـالم. وعليـك الخضـوع – أي السـماح لنـا

بالتحكم في موارد العالم – أو دفع الثمن.

مـن الناحيـة العمليـة، قسـمت هـذه “السـياسة الخارجيـة” بـالضرورة العـالم إلى قسـمين: مـن هـم في
معسكر العراب، ومن هم خا هذا المعسكر.

فإذا لم يكن من الممكن احتواء روسيا وتقليص نفوذها بتحويل أوكرانيا إلى قاعدة أمامية لحلف الناتو
على أعتاب موسكو، فلا بد من جرها من قبل الغرب إلى حرب منهكة بالوكالة من شأنها تحييد قدرة

روسيا على التحالف مع الصين ضد الهيمنة الأمريكية العالمية.

أعمال العنف
هــذا مــا قصــده بــادينوخ وجونســون بــالحرب بالوكالــة في أوكرانيــا، ولكــن كيــف يكــون القتــل الجمــاعي
الــذي تمارســه إسرائيــل بحــق المــدنيين الفلســطينيين مــن خلال القصــف المكثــف والتجويــع المــدبر حربًــا

بالوكالةو حرب بالوكالة تعود بالنفع فيما يبدو على المملكة المتحدة والغرب، كما يقول بادينوخ؟

ومن المثير للاهتمام أن بادينوخ عرضت سببين غير متوافقين تمامًا لـ”حرب” إسرائيل على غزة.

https://www.sipri.org/media/press-release/2025/unprecedented-rise-global-military-expenditure-european-and-middle-east-spending-surges
https://www.middleeasteye.net/countries/china


في البداية، قالت لشبكة سكاي: “إسرائيل تخوض حربًا تريد من خلالها الحصول على  رهينة لم
كــد منــه هــو أننــا في الجــانب الــذي تتــم إعــادتهم. هــذا كــل مــا يــدور حــوله الأمــر… مــا نحتــاج إلى التأ

سيقضي على حماس”.

ولكــن حــتى هــدف “القضــاء علــى حمــاس” يصــعب أن يتوافــق مــع أهــداف الســياسة الخارجيــة
البريطانية. ففي نهاية المطاف، على الرغم من تصنيف المملكة المتحدة لحماس كمنظمة إرهابية، إلا
أنها لم تهاجم بريطانيا قط، وقد صرحت بأنها لا تنوي القيام بذلك، ومن غير المرجح أن تكون في وضع

يسمح لها بذلك.

. مايو/ أيار  صبي يتفقد أنقاض منزل في جباليا، غزة، في

وبـدلاً مـن ذلـك، مـن المرجـح أن يـؤدي تـدمير إسرائيـل لغـزة، بتـواطؤ غـربي واضـح، إلى تأجيـج حماسـة
المتهورين ويدفعهم إلى أعمال عنف عشوائية أو مضللة لا يمكن الاستعداد لها أو إيقافها؛ أي أعمال
إرهابيــة مشابهــة للمســلح الأمريــكي الــذي قتــل مــؤخرًا اثنين مــن مــوظفي الســفارة الإسرائيليــة في

واشنطن العاصمة.

قد يكون هذا سببًا كافيًا لأن تستنتج المملكة المتحدة أنها يجب أن تنأى بنفسها عن أفعال إسرائيل
بأسرع ما يمكن، بدلاً من الوقوف بشكل مباشر خلف تل أبيب.

لم تغير بادينوخ مسارها إلا عندما دفعها فيليبس إلى شرح موقفها، ويبدو أن الأمر لم يكن يتعلق فقط
بالرهائن. وأضافت: “من يمول حماس؟ إيران، عدو هذا البلد”.

يــح الــذي يســتخدمه المحــافظين الجــدد في وبعــد أن حــوصرت بمنطقهــا الخــاص، تشبثــت بالغطــاء المر
الغرب وتحدثت عن “حرب بالوكالة”.

https://www.youtube.com/watch?v=m9XdN0ME9o0
https://www.dropsitenews.com/p/hamas-terrorism-uk-marzouk
https://www.bbc.co.uk/news/live/cy9vr10n732t


يئة”؟ الحقيقة “الجر
لم تغب وجهة نظر بادينوخ عن ستيفن بولارد، المحرر السابق لصحيفة “جويش كرونيكل”؛ حيث أشار
في مقال له إلى مقابلة سكاي: “بادينوخ لديها موقف جريء تجاه الحقيقة – فهي تقول الحقيقة كما

هي، حتى لو أثر ذلك على شعبيتها”.

والحقيقة “الجريئة” من بادينوخ هي أن إسرائيل هي محور القوة الغربية في الشرق الأوسط الغني
كــثر مــن قــرن مــن الزمــان، عنــدما تصــورت بريطانيــا فلســطين “وطنًــا قوميًــا بالنفــط كمــا كــانت قبــل أ

للشعب اليهودي” بدلاً من السكان الفلسطينيين الأصليين.

من وجهة نظر بريطانيا، فإن حرب إسرائيل على غزة، كما تعترف بادينوخ، لا تتمحور حول “القضاء
 على حماس” أو “استعادة الرهائن” الذين تم احتجازهم خلال هجوم الحركة على إسرائيل في

. كتوبر/ تشرين الأول أ

بل يتعلق الأمر بتسليح إسرائيل لإضعاف من يرفضون الخضوع لهيمنة الغرب على الشرق الأوسط،
مثل إيران وحلفائها الإقليميين، أو في حالة الفلسطينيين، الذين يرفضون الخضوع لعمليات الطرد

والإبادة.

ومن هذا المنطلق، لا يختلف تسليح إسرائيل عن تسليح أوكرانيا لإضعاف النفوذ الروسي في أوروبا
الشرقية؛ حيث يتعلق الأمر باحتواء منافسي الغرب الجيوستراتيجيين – أو شركائهم المحتملين الذين
لا يُنظــرون إليهــم حصريًــا مــن منظــور “الهيمنــة الغربيــة الشاملــة” – بنفــس القــدر مــن الفعاليــة الــتي
حبست بها إسرائيل الفلسطينيين في السجون ومعسكرات الاعتقال في غزة والضفة الغربية المحتلة.

تهــدف هــذه الإستراتيجيــة إلى تجنــب أي خطــر يمثلــه اتحــاد روســيا والصين وإيــران وغيرهــا يومًــا مــا
بفعاليــة لطــرد الولايــات المتحــدة وحلفائهــا مــن قمــم جبــالهم المحصــنة، ويُنظــر إلى تحالفــات مثــل

مجموعة البريكس على أنها أداة محتملة لمثل هذا الهجوم على الهيمنة الغربية.

ـــدات العســـكرية أو ـــم بالدرجـــة الأولى بالتهدي ـــة لا تهت ـــان الخطـــاب، فـــإن العواصـــم الغربي مهمـــا ك
“الحضارية”، فهي لا تخشى أن يتم غزوها أو احتلالها من قبل من قبل “أعدائها”، لكن سلوكياتهم

المتهورة في أماكن مثل أوكرانيا تزيد من احتمالية وقوع مواجهة نووية كارثية.

إن ما يحرك السياسة الخارجية الغربية هو الرغبة في الحفاظ على التفوق الاقتصادي العالمي، ويُعد
إرهاب الدول الأخرى بقوة الغرب العسكرية المتفوقة هو الطريقة الوحيدة لضمان هذا التفوق.

إن مخاوف الغرب ليست جديدة، وليست حزبية؛ فالخلافات داخل المؤسسات الغربية لا تدور حول
مــا إذا كــان ينبغــي للغــرب فــرض “هيمنــة شاملــة” حــول العــالم مــن خلال دول تابعــة مثــل إسرائيــل
وأوكرانيا، بل تنشأ الانقسامات الحزبية حول أي العناصر داخل تلك الدول التابعة ينبغي للغرب أن

يتحالف معها بشكل أوثق.

https://www.middleeasteye.net/news/balfour-declaration-dissected-67-words-changed-world
https://www.middleeasteye.net/countries/iran
https://www.dailysabah.com/opinion/columns/gaza-as-an-extermination-camp


سياسة “مارقة”
لقد أصبحت مسألة التحالفات متوترة بشكل خاص في حالة إسرائيل، حيث تتبنى الأحزاب اليمينية

المتطرفة والدينية في الحكومة رؤية شبه مسيانية لمكانتها ودورها في الشرق الأوسط.

يحاول رئيس الوزراء بنيامين نتنياهو والعديد من المقربين منه منذ عقود دفع الولايات المتحدة لشن
ــرئيسي لإسرائيــل في الــشرق الأوســط وضمــان تفوقهــا ــافس ال ــة المن ــران، وذلــك لإزال هجــوم علــى إي

الإقليمي المسلح نوويًا إلى الأبد.

ير حتى الآن، لم يجد نتنياهو من يؤيده في البيت الأبيض، لكن هذا لم يمنعه من المحاولة. وتشير تقار
واسـعة النطـاق إلى أنـه يبـذل جهـودًا حثيثـة لـدفع ترامـب للانضمـام إلى هجـوم علـى إيـران في خضـم

المحادثات بين واشنطن وطهران.

ويبـدو أن اليمينيين البريطـانيين كـانوا يلعبـون دورهـم الخـاص في هـذه المنـاورات علـى مـدى سـنوات
يران طموحان من وزراء الحكومة البريطانية من اليمين وهما عديدة، ففي الماضي القريب، ضُبط  وز

يحاولان التودد إلى العناصر الأكثر عدوانية في المؤسسة الأمنية الإسرائيلية.

يرة التنمية الدولية بعد أن تبين أنها في عام ، أجُبرت بريتي باتيل على الاستقالة من منصب وز
عقــدت  اجتماعًــا سريًــا مــع كبــار المســؤولين الإسرائيليين، بمــن فيهــم نتنيــاهو، أثنــاء عطلــة عائليــة

مزعومة. كما عقدت اجتماعات أخرى غير رسمية مع مسؤولين إسرائيليين في نيويورك ولندن.

يــر الــدفاع آنــذاك ليــام فــوكس إلى التنحــي بعــد سلســلة مــن وقبــل ذلــك بســت ســنوات، اضطــر وز
ــرف عــن وزارة فــوكس أنهــا وضعــت خططًــا ــة مــع مســؤولين إسرائيليين. كمــا عُ الاجتماعــات السري
مفصــلة للمساعــدة البريطانيــة في حــال تــوجيه ضربــة عســكرية أمريكيــة لإيــران، بمــا في ذلــك الســماح

للأمريكيين باستخدام دييغو غارسيا، وهي جزيرة بريطانية في المحيط الهندي.

وقال مسؤولون حكوميون لم يكشفوا عن أسمائهم لصحيفة الغارديان آنذاك أن فوكس كان ينتهج
كثر صراحة: فقد أشارت سياسة حكومية “بديلة”. وكان الدبلوماسي البريطاني السابق كريغ موراي أ
مصادره داخل الحكومة إلى أن فوكس كان يتآمر مع إسرائيل في سياسة خارجية “مارقة” تجاه إيران،

ضد أهداف بريطانيا المعلنة.

يمة مسرح جر
إن سلوكيات الغرب ذات دوافع أيديولوجية وليست عقلانية أو أخلاقية، فالطبيعة القهرية والمدمرة
للــذات الــتي اتســم بهــا دعــم الغــرب للإبــادة الجماعيــة الــتي ترتكبهــا إسرائيــل في غــزة لا تختلــف – وإن

كثر فداحة – عن الطبيعة المدمرة للذات لتصرفاته في أوكرانيا. كانت أ

https://www.plutobooks.com/9780745327549/israel-and-the-clash-of-civilisations/
https://www.axios.com/2025/05/27/trump-netanyahu-not-bomb-iran-nuclear-talks
https://mondoweiss.net/2017/11/minister-meetings-questions/
https://www.bbc.com/news/uk-politics-15300751
https://www.theguardian.com/world/2011/nov/02/uk-military-iran-attack-nuclear
https://www.theguardian.com/politics/2011/oct/17/mi6-adam-wrritty-trips
https://www.jonathan-cook.net/2011-11-23/matthew-gould-the-missing-link-in-rogue-uk-foreign-policy/


لقد خسر الغرب المعركة ضد روسيا، ولكنه يرفض التعلم أو التكيف، وقد بدد ما تبقى له من شرعية
أخلاقية في دعم محتل عسكري إسرائيلي عازم على تجويع الملايين من الناس حتى الموت، إن لم يتم

تطهيرهم عرقيًا وتهجيرهم إلى مصر أولاً.

يلينسكي في أوكرانيا. لم يكن نتنياهو تلك التميمة العسكرية اللطيفة التي يسهل تسويقها مثلما كان ز

يمكن على الأقل تصوير دعم كييف على أنه انحياز للجانب الصحيح في صراع الحضارات مع روسيا
يـة. أمـا دعـم إسرائيـل، فهـو ببساطـة يفضـح نفـاق الغـرب وعبـادته للقـوة لذاتهـا وغرائـزه المختلـة البربر

نفسيًا.

كثر لقد أف دعم الإبادة الجماعية الإسرائيلية ادعاء الغرب بالتفوق الأخلاقي من مضمونه، إلا لدى أ
أتبـاعه المخـدوعين. وللأسـف، لا تـزال معظـم المؤسـسات السياسـية والإعلاميـة الغربيـة في هـذه الفئـة،

التي لا تملك سوى التبشير بالنظام العقائدي الذي يسيطرون عليه، مدعين أنه الأجدر في التاريخ.

يحاول البعض، مثل ستارمر، تخفيف حدة خطابهم في محاولة يائسة لحماية النظام المفلس أخلاقيًا
الذي منحهم السلطة.

لا يـزال آخـرون، مثـل بـادينوخ، مفتـونين بعبـادة الغـرب المتفـوق لدرجـة أنهـم يتجـاهلون مـدى سـخافة
هذيانهم بالنسبة لأي شخص لم يعد مفتونًا بالإخلاص للغرب، وبدلاً من أن تنأى بنفسها عن فظائع

إسرائيل، فهي سعيدة بوضع نفسها – والمملكة المتحدة – في مسرح الجريمة.

لقد انكشفت الحقيقة أمام الرأي العام الغربي، وحان الوقت لمحاسبة قادتنا محاسبةً كاملة.

المصدر: ميدل إيست آي

/https://www.noonpost.com/316142 : رابط المقال

https://www.middleeasteye.net/countries/egypt
https://www.middleeasteye.net/opinion/uk-badenoch-blurts-truth-west-gaza-proxy-war
https://www.noonpost.com/316142/

