
ـــم بمساعـــدة ـــن يتخلـــص “التحكي ـــاذا ل لم
التكنولوجيــا” مــن القــرارات المتنــا عليهــا

في كأس العالم؟
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ترجمة حفصة جودة

 دولــة في قطــر مــن أجــل مونــديال كــأس العــالم الــذي يُقــام كــل تجتمــع منتخبــات كرة القــدم لـــ
سنوات، ومن المتوقع أن يشارك نحو  مليارات شخص حول العام في مشاهدة المباريات طوال فترة

البطولة التي تصل إلى شهر.

هـذا الجمهـور الهائـل سـيكون مسـتعدًا لتشجيـع اللعـب العظيـم والتـذمر بعنـف عنـدما يتخـذ الحكـم
قرارًا ضد فريقه، ولضمان عدل ودقة القرارات الصعبة، فإن الاتحاد الدولي لكرة القدم “الفيفا” لم

يستثمر فقط في اختيار أفضل الحكام البشريين، بل في أحدث وأعظم الأدوات التقنية.

يساعد تكرار الفيديو وأدوات أخرى في الحد من الأخطاء الصارخة والسهو البشري، لكن هل ينهون
الأخطاء تمامًا؟

نحن باحثون درسنا كيفية استخدام المنظمات للتكنولوجيا، ولسنا واثقين من ذلك، ففي عالم كرة
القدم المعقد والفوضوي، سيكون للحكم البشري – بكل أخطائه – السيادة دائمًا.

مـــــا هـــــو التحكيـــــم بمساعـــــدة الفيـــــديو
“الفار”؟

يقًا من الناس يشاهدون مقاطع فيديو المباراة يستخدم نظام التحكيم بمساعدة الفيديو “الفار” فر
من عدة زوايا لمساعدة الحكام في اتخاذ القرارات الصعبة، وقد استُخدم في كأس العالم  ومنذ

ذلك الحين استُخدم في كثير من المسابقات في جميع أنحاء العالم.

https://www.noonpost.com/45834/
https://www.noonpost.com/45834/
https://www.noonpost.com/45834/


يـق “الفـار” أن يتـدخل في  أنـواع فقـط مـن المواقـف مـن بينهـا وفي كـأس العـالم هـذا العـام، يمكـن لفر
الأهداف وأحداث أخرى تغير المباراة.

يراقب فريق “الفار” باستمرار الأخطاء الواضحة المتعلقة بتلك المواقف، وعندما يرصدون خطأ ما،
فإنهم يخبرون الحكم، يملك فريق “الفار” أيضًا إمكانية الوصول إلى أدوات إضافية لتقييم إذا ما
كانت الكرة قد عبرت بالكامل خط المرمى بالإضافة إلى نظام شبه أوتوماتيك يتابع اللاعبين والكرة

لتحديد تسلل أي لاعب.

مناطق رمادية
كبر في جميع الرياضات، ومع ذلك فإنها تصبح هذه التقنيات قد تكون أدوات قوية، وتُطبق بشكل أ

أداة توتر مع التعقيد المتأصل للحوادث الواقعية في أرض الملعب.

فقـرارات لمسـة اليـد في كـرة القـدم أحـد الأمثلـة علـى التـأويلات المتعـددة بغـض النظـر عـن التكنولوجيـا،
الفيديو وحده لن يحدد بصدق إذا ما كان هناك اتصال بين الكرة وذراع اللاعب أسفل الكتف، الذي

يعد لمسة يد.

في أحد مباريات هذا العام، ظهر رودري لاعب مانشستر سيتي وهو يلمس الكرة بيده، لكن فريق
“الفار” وحكم المباراة لم يحكموا بخطئه لعدم وجود أدلة حاسمة، ومع ذلك بعد المباراة اعترفت هيئة



ـــــة “Professional Game Match Officials Limited” بوجـــــود ـــــم الإنجليزي التحكي
خطأ.

هــذه الخلافــات أقــل شيوعًــا في الســياقات الأوضــح، فالتقنيــات المشابهــة المســتخدمة في التنــس أقــل
خلافًا، فالكرة إما داخل الملعب وإما خارجه، لا مناطق رمادية.

التفسير والشك
تطــبيق “الفــار” في ســياقات ذاتيــة يثــير تســاؤلات بشــأن مــن علــى صــواب وما الحقيقــة وكيــف نفسر

المعلومات.

يتسبب قطع السياق في اتخاذ قرارات خاطئة، لأن إعادة اللقطة لا يعني
بالضرورة التمثيل الصادق للحدث

على سبيل المثال، عندما يحكم الحكم بخطأ ويوصي فريق “الفار” بمراجعة القرار، قد يرى الحكم
شيئًا ما أغفلوه ويجب وضعه في الاعتبار، هكذا من المفترض أن يعمل النظام، ومع ذلك، قد تؤدي
المراجعة إلى شك الحكم في قراره الأولي، لأن الكثير من الحوادث تخضع لعدد من التأويلات وتظل

ذاتية.

يـق “الفـار”، هـذا يعـني وجـود  مسـؤولين في الفـار، في كـأس العـالم، سـيكون هنـاك  أشخـاص في فر
تمامًا مثل الحكام الأربعة الذين يراقبون المباراة شخصيًا.

مشكلة السياق
 فقــط

ٍ
يــق “الفــار” لقطــة بالحركــة البطيئــة للحكــم (تمتــد لعــدة ثوان في بعــض المواقــف، قــد يعــرض فر

عادة)، ما يخرجنا عن السياق ونتجاوز فارق اللقطة في الواقع.

في شهر سبتمبر/أيلول، حُقق هدف في مباراة بالدوري الإنجليزي الممتاز بين فريقي نيوكاسل يونايتد
وكريستال بالاس، وقد طلب فريق “الفار” فورًا مراجعة الحكم لحدث وقع قبل الهدف تمامًا، راجع

الحكم فيها لقطة صغيرة وفسرها كخطأ ضد حارس المرمى من المهاجم وألغى الهدف.

ومــع ذلــك، لم تُظهــر اللقطــة أن المهــاجم نفســه تعــرض للــدفع من المــدافع ولهــذا الســبب اصــطدم
بحارس المرمى، أقرت هيئة التحكيم الإنجليزية لاحقًا بخطأ القرار لكن الهدف ما زال غير محسوب.



مثل هذه الحوادث تكشف كيف يتسبب قطع السياق في اتخاذ قرارات خاطئة، لأن إعادة اللقطة لا
يعني بالضرورة التمثيل الصادق للحدث.

مشكلات التقنية
بالإضافـة إلى العنصر البـشري، فللتكنولوجيـا نصـيبها مـن المشاكـل، ففـي مبـارة بين فريقـي يوفنتـوس
وساليرنيتانــا في الــدوري الإيطــالي في شهــر ســبتمبر/أيلول، ألُغــي هــدف علــى أســاس قــرار “الفــار”، ثــم

اتضح أن كاميرات “الفار” تركت لاعبًا حاسمًا خا الإطار وأنه كان لا بد من إثبات الهدف.

وقع خطأ تكنولوجي شهير آخر في الدوري الإنجليزي عام  في مبارة بين أستون فيلا وشيفيلد
يونايتد، عبرت الكرة خط المرمى، لكن لأن اللاعبين غطوا على كاميرات خط المرمى، فلم يُسجل بنظام
قــرار الهــدف، ولم يحتســب الحكــام الهــدف لأنهــم لم يتلقــوا التنــبيه التلقــائي المفــترض في حالــة تســجيل

هدف.

ما تكشفه هذه الأمثلة هو أن التكنولوجيا تكافح بصعوبة لتقديم إجابات لمشكلات ذاتية فوضوية
بطبيعتها.



الواقع متاح للجميع
لذا، ففي أثناء كأس العالم، عندما يلتحم لاعب داخل الصندوق ويلجأ الجميع إلى “الفار” والحكم
لاتخـاذ القـرار بضربـة جـزاء أم لا، مـن الـضروري أن نعـترف أن “الفـار” يقـدم مساعـدة جزئيـة فقـط، أي

قرار بنسبة - قابل للنقاش، والواقع متاح للجميع.

هــذه القــرارات لا تُتخــذ مــن فــراغ، فهنــاك تفاعــل مكثــف بين مــا نــراه في اللعــب أمامنــا (هنــاك بعــض
كـثر مـن غيرهـا) واللاعـبين والمـدربين (الذيـن يحتجـون ويحـاولون الألعـاب الـتي تتضمـن تفـاعلاً ماديًـا أ
التأثير على القرار) والجماهير العاطفية التي تهتف وتحتج، ودينامية الفريق بين الحكام داخل المبارة

وفريق “الفار”.

في كـأس العـالم سـتكون تـداعيات الأخطـاء شديـدة وسيُسـلط الضـوء بشـدة علـى “الفـار”، ومـع ذلـك
فبعض الخلافات ستُلقي بظلالها على القرارات الصحيحة.

المصدر: ذي كونفرسايشن
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